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Piedāvājam aplūkot vienu no ievērojamākiem 19.gadsimta domātājiem Ogistu Kontu /Auguste Comte/, kuru pamatoti arī dēvē par "socioloģijas tēvu" un pozitīvisma pamatlicēju. 

Dzimis 1798. g. Monpeljē, Francijā, ierēdņa ģimenē. Mācījies licejā un vēlāk Parīzes politehniskajā skolā, bet jau 1818. gadā ir Sensimona personīgais sekretārs un piekritējs. Tomēr Konts samērā drīz pamet savu skolotāju, jo abu starpā veidojas nesaskaņas. Sensimons ir straujš un nemiera pilns. No 1832. - 1843. gadam Ogists Konts uzsāk repetitoru un eksaminatoru darbu politehniskajā skolā, bet zaudē darbu , jo ieņem opozicionāru nostāju tradicionālajam priekšstatam par zinātni. Viņam raksturīgas abstraktas idejas, kas ir  nepieņemamas 19.gadsimta sabiedrībai, jo tai ir vajadzīgas stabilas vērtības. Sabiedrībā jūtama nedrošība Eiropa ir piedzīvojusi industriālo revolūciju, kas pretēji iepriekšējiem gadsimtiem uz pasauli liek raudzīties  no racionāla skatu punkta, nevis pievērsties mistiskiem prātojumiem. 
Ogistu Kontu viņa dzīves laikā ļoti atbalstīja tikai viņa nedaudzie draugi un piekritēji.
Lielā domātāja  dzīve ir vienmuļa un noslēgta, toties veltīta savām idejām un mērķtiecīgam darbam kabinetā , jo Ogists Konts nekad nav ceļojis, neinteresējās par politiku, nelasīja laikrakstus un  žurnālus. Viņš bija izteikts vientuļnieks, viņam nebija vajadzīgi iespaidi no apkārtējās vides vai citiem filozofiem un zinātniekiem.
Ogists Konta dzīves uztvēra atspoguļojas viņa filozofijas darbos. Viņa domāšanas veids ir abstrakts. 
Konts bija ļoti augstās domās pats par sevi, jo uzskatīja, ka ir unikāls. Viņš uzskatīja, ka cilvēki nesaprotot viņa teorijas un idejas, neiedziļinās un neaizdomājas par iztirzātās problēmas būtību. Virspusēji uztver viņa idejas. Laikabiedriem Ogista Konta filozofijas idejas  nebija izprotamas, pat šķita svešas, jo bija pavisam jaunas šim laikmetam. 
Ogista Konta divi lielākie darbi ir "Pozitīvās filozofijas kurss" 6 sējumos (1830. – 1842.) un "Pozitīvās politikas sistēma" 4 sējumos (1851. – 1854.).

Konta  filozofijas virzienam raksturīga  vēlme  atrast sabiedriskās kārtības un progresa principus.

No sava skolotāja Sensimona filozofs aizguva domu par sabiedrības organizāciju un terminu „pozitīvisms” , kā arī citas interesantas idejas. Pozitīvs ir kā kaut kas stingrs, pastāvīgs un kalpo cilvēces progresam. Konts neatbalsta  revolūcijas, jo tās vairo haosu un  neatzīst, ka revolūcija var mainīt pašu sabiedrību, tās morāli, jo ir nepastāvīga parādība. Pats Konts dzīvo laikmetā, kad Eiropu pārstaigā vairākas revolūcijas , kas arī ietekmē viņa pasaules skatījumu, jo dzimis pēc Lielās franču revolūcijas, bet uzaudzis  vidē, kurā izpaužas šīs revolūcijas radītās sekas. Francijā ir gāzta monarhija un attīstās revolucionārais imperiālisms. Plaši tiek izmantota tautu atbrīvošanas ideja, nāciju brīvība. 
Pret Franciju nostājas visa Eiropa. Dominē pret revolūcijas idejām vērsts naids, virmo restaurācijas idejas. Restaurācija nozīmē iekārtas atjaunošanu un pirmsrevolūcijas uzskatu un ticības atdzimšanu, bet šīs idejas pilnībā netika realizētas.

Jauno politisko notikumu rezultātā izvirzās nacionālisma jautājums un veidojas nacionālisma jēdziens. Tautas sevi sāk apzināties kā nācijas un rodas vēlēšanās apvienoties un veidot patstāvīgas valstis, attīstās jauna tipa revolucionārās idejas , kurām par pamatu ir nacionālās kustības. Nacionāla rakstura revolūcijas notiek Vācijā, Itālijā, Spānijā, vēlāk Grieķijā, Beļģijā, Polijā. 
19. gadsimta pirmajai pusei raksturīga cīņa ar revolūcijām vai to sekām. Aktīvas joprojām iepriekšējo laikmetu sabiedrisko iekārtu paliekas. Vīnes kongress noteica pacifismu un valstu vienlīdzību. Visu laiku pastāv bailes no jauna kara vai revolūcijas. Netiek izvestas reformas. Revolūcijas metodiski tiek apspiestas un pamatā Eiropas valstis saglabā iepriekšējo sabiedrisko iekārtu, pastāv dzimtbūšana nav sapulču un preces brīvības. 

Eiropas 19.gadsimta vidus revolūcijās, paralēli nacionālisma idejām izvirzās sociālā problēma, kas ir cieši saistīta ar industrializācijas attīstību.

  Lēnām Eiropas pilsētu strādniecība sāk izvirzīt savas prasības, tomēr, šie signāli vēl ir par vājiem, jo vadošā aristokrātija un buržuāzija atsakās  saklausīt strādniecības problēmas. Valsts mērogā sociālos jautājumus tikai sāk risināt pēc vairākiem gadu desmitiem. Revolūcijas tik apspiestas, tomēr, jaunās idejas ir atradušas jau stabilu vietu savā laikā. 
Ogists Konts cilvēces attīstību iedala trīs stadijās. 
Teoloģiskā stadija: no aizvēstures līdz 14.gadsimtam.  
Periods, kad tiek izzināti parādību cēloņi, bet nesaprotamo  izskaidro ar  parādību  vai  pārdabisku  būtņu palīdzību  un augstāku spēku iejaukšanos, kas ir ārpus uztveršanas pasaules. Viss nesaprotamais tiek skaidrots kā  brīnums un  dievišķa spēka iedarbība. Sabiedrisko kārtību raksturo teokrātija un militārisms. 
Metafiziskā stadija: no 14.gadsimts līdz Lielajai franču revolūcijai. 
Periods, kad norit atteikšanās no iepriekšējā teoloģiskā skaidrojuma un visu izskaidro ar bezpersoniskiem spēkiem, bet izskaidrojumu meklē pašā lietu būtībā un to apslēptajās īpašībās. Valda prāts un veidojas mūsdienu zinātņu pamati.
 Pozitīvisma stadija: augstākā pakāpe, kas atrodas veidošanās stadijā, priekšplānā izvirzās zinātne, jo tikai  zinātne spēj radīt drošu pārliecību. Zinātniekiem vairs neinteresē parādību cēloņi, tie pētī notikumu gaitu, to faktisko attīstību un redzamās iezīmes. 

Konts uzskata, ka teoloģiskais un pozitīvisma laikmets ir organiski periodi, jo  viduslaikos sabiedrību organizē  un pārvalda baznīca, bet metafiziskais laikmets  ir kritiskais periods. Metafiziskajā laikmetā darbojas  apgaismotāji, bet laikmetu noslēdz revolūcija, kura liekas nepievilcīga pašam Ogistam Kontam, jo uzskata, ka šis  periods ir nenozīmīgs, jo ir tikai kā pārejas periods no teoloģiskā perioda uz pozitīvo periodu . 
Konts zinātni uztver, kā pozitīvu elementu, jo zinātne veicina cilvēces progresu.

Pozitīvismā svarīga ir atziņa, ka cilvēka prāts nevar visu absolūti izzināt un tāpēc atsakās pētīt notikumu cēloņus un parādību iekšējo būtību, bet koncentrējas uz pašu notikumu gaitu. 

Zinātnei jābūt pozitīvai un pēc Ogista Konta domām nav vajadzības meklēt lietu cēloņus, jo pietiek ar pašas dabas likumiem. Nav būtiski kāpēc notiek kāds notikums, bet svarīgi ir kā tas notiek .Cēloņi nav jāpēta, jo nevienmēr ir pierādāma to objektivitāte. Kā zinātniskā metode tiek lietota matemātisks aprēķins, bet zinātnes uzdevums ir uzlabot dzīves kvalitāti. Cilvēces attīstību jāveicina ar nesatricināmiem likumiem un jāveido stabila sabiedrība. Zinātniekiem jaunajā sabiedrībā jādod intelektuālā vara, bet materiālais spēks slēptos strādnieku  un kapitālistu rokās. Ogists Konts aizstāv privātīpašumu un kapitālismu. Altruisms, veicina izglītības attīstību un pieradina lietot zināšanas cilvēces labā. Šādā veidā zinātne varētu palīdzēt radīt pozitīvu iekārtu, jo zinātnieki pētot notikumu gaitu mācītos no pagātnē pieļautajām kļūdām, spētu noteikt likumus ar kuru palīdzību cilvēce kļūtu labāka. Pakāpeniski tiktu radīti sabiedrības likumi, kas nodrošinātu sekmīgu darbību visās dzīves jomās. Zinātne virzītu visas dzīves sfēras. 

Ogists Konts savos uzskatos simpatizē tehniskām zinātnēm, kuras balstās uz matemātiskiem aprēķiniem.  Pēc viņa domām sabiedrība ir mehānisms bez dzīvīguma un krāsām. Zinātnes šķirotas vienkāršās un sarežģītās.
 Ogists Konts ir devis zinātņu klasifikāciju. 
No zinātnēm par lietderīgām uzskata matemātiku, astronomiju, fiziku, ķīmiju, mehāniku, bioloģiju, socioloģiju.

Socioloģiju  viņš pirmais nosauc par patstāvīgu zinātni un uzskata ka tā ir visaugstākā no visām zinātnēm. 
Savukārt par otršķirīgām zinātnēm uzskata vēsturi, tieslietas un  daļēji arī medicīnu, jo  šajās zinātnēs valda novecojuši uzskati un metodes. 
Konta uztverē vēsture vispār nav zinātnes vārda cienīga, pēc viņa domām tā ir nevajadzīgu un bezmērķīgu faktu un sīkumu studēšana. Pēc Konta domām nav  vajadzīgas šīs nepastāvīgās zinātnes, jo  zinātnieki velti izšķiež laiku, meklējot notikumu cēloņus. Nekas šajās zinātnēs nav simtprocentīgi objektīvs un pierādāms, līdz ar to tie ir tikai minējumi. Savukārt minējumi par vienu notikumu var būtiski atšķirties cits no cita. Tas neveicina zinātnes attīstību, jo zinātnieki vadās no savām emocijām, bet tas ietekmē viņu pētījumus un nepareizi. Pētot notikumu jāatmet emocijas un jābalstās uz zinātniskiem pamatojumiem. Vēsturē nekas nav objektīvs, tātad tā ir nevajadzīga zinātne. Ar sabiedriskās dzīves pētīšanu jānodarbojas zinātnei, ko viņš nosaucis par socioloģiju un kura ir vissarežģītākā un visaugstākā zinātne. Socioloģijai ir jāatrod likumi, kas nosaka sabiedrības dzīvi un evolūciju, jānovēro un jāpēta sabiedrības iekārta, jāsalīdzina dažādas sabiedrības balstoties uz to vēsturi.

Sabiedrību, pēc Ogista Konta domām, tāpat kā mehānismu var noregulēt, tad tā darbosies pēc noteiktiem likumiem un stingri noteiktās robežās. Savukārt socioloģijas uzdevums ir atklāt sabiedrības eksistences likumus un organizēt sabiedrību, lai tā būtu stabila un turpinātu progresēt.

Ogists Konts ticēja kulturālas cilvēces pēdējai attīstības stadijai un viņa filozofijā dominē ideja. Nākotnes stāvoklis ir pozitīvisms, kad cilvēka ticība būs nesatricināma un sabiedriskā iekārta nekustīga. Pozitīvisma zinātnē jābūt drošiem matemātiski pierādāmiem apgalvojumiem un jāatmet analīze un kritika. Jēdziens "cēlonis" vispār jāatmet no zinātnisko pētījumu loka. Ar pozitīvismu Konts atzīmē kontrastu starp nepieciešamo un nevajadzīgo. 
Nepieciešamā uzdevums ir nepārtraukti rūpēties par indivīda un visu cilvēku kopuma eksistences nemitīgu uzlabošanos, atmetot nevajadzīgus spriedelējumus. Pozitīvisms pieļauj iespēju, ka nevar sasniegt absolūtas zināšanas. Ogists Konts uzskata, ka neviena zinātne vēl nav sasniegusi pozitīvo pilnību. Visās zinātnēs ir sastopamas  iepriekšējo posmu pēdas. 

Konta filozofijā sabiedrības stabilitāte jāveido uz reliģijas bāzes, bet Dieva vietā ir pati cilvēce. Dievs ir dominējis pirmajā cilvēces attīstības pakāpē un bijis nozīmīgs vēlāk. Dievs ir kaut kas pārdabisks, kas, protams, nav pieņemams Konta jaunajai pozitīvisma stadijai. Dievs ir neizskaidrojama, subjektīva parādība. Konts savā būtībā ir reliģiozs. Viņš izveido savu reliģiju, izstrādā rituālu un kalendāru, kur svēto vārdu vietā ir cilvēces labdaru vārdi. Šādi izpaužas viņa nosliece uz abstraktām idejām. 
Sākotnēji Ogista Konta filozofijai ir nedaudz sekotāju, jo viņš ir pārāk pieķēries reliģiskām tradīcijām.

Taču Konta filozofija atrada sekotājus angļu sabiedrībā, bet atmeta viņa matemātisko cilvēku sabiedrības formulu un aizvietoja to ar dabas zinībām. 
Tātad socioloģija ir zinātne, bet tai jābūt bezkaislīgai, objektīvai. 
Piemēram, angļu vēsturnieks T.Bokls uzskata, ka viss norit saskaņā ar "nepieciešamības dzelzs likumiem" un notikumu gaitu mainīt nav iespējams. Tautu politiska un saimnieciska dzīve atkarīga no klimata, augsnes, dabas ainavas, jo ar šiem apstākļiem cilvēks ir bezspēcīgs cīnīties.

Ogists Konts savas dzīves laikā dzīvo smagos apstākļos un nereti cieš no pārpūles. 
Ogists Konta filozofijas negatīvās iezīmes ir daudzu nepierādītu apgalvojumu atzīšana par patiesiem, kā arī kritiski vērtējama viņa zinātņu klasifikāciju, kurā tiek ignorētas tādas zinātnes kā, vēsture. Tomēr, neskatoties uz viņa kritisko attieksmi, pret dažām zinātnēm viņš ir novērtējis to lomu sabiedrības progresa veicināšanā. Pirmkārt sabiedrības pārveidošana jābalsta uz zinātniskiem pamatiem, jāpielieto praksē jāatsakās novecojošām tradīcijām. Cilvēcei jāiet pa progresa ceļu, ko dod zinātnieku pētījumi. Zinātnieku pētījumi ir sabiedrības virzītājspēks un jārada cilvēces progress.
 Konts ir devis socioloģiju, kas ir līdzvērtīga citām mūsdienu zinātnēm. Pozitīvisma filozofija nebūt nav pilnība, bet tam ir milzīga nozīme filozofiskās domāšanas attīstībā. Konts noliedz filozofiskas pētīšanas vērtīgumu, par patiesu zināšanu avotu pasludinot tikai konkrētas zinātnes. Pozitīvisms atzīst par bezjēdzīgām filozofijas problēmas un atzinumu par esamību, jo ir abstrakti un empīriskā ceļā nav atrisināmi. Filozofiskā doma ir nevajadzīga, jo tā nedod tiešu uz faktiem balstītu atbildi. No šodienas skatupunkta redzams, ka nevar nodoties tikai parādību ārējā pētniecībai, bet jāpēta arī lietu būtība. Ļoti pozitīva ir Ogista Konta pievēršanās sociālajām parādībām, lai arī šo virzienu ir ietekmējis laikmeta gars. Sabiedrībā ir radusies jauna nepieciešamība, Konts ir uztvēris jauno sabiedrības problēmu ir sācies jauns laikmets ar jaunām problēmām. Atskatoties Ogists Konts nav utopisku un miglainu ideju autors, jo viņa devums filozofijai un zinātnei ir izturējis laika pārbaudi un sevi attaisnojis dzīvē. 
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